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Domnului 
Robert-Marius CAZANCIUC 

Vicepre^edinte al Senatului
lo

In conformitate cu dispozifiile art.l6 alin.(3) din Legea nr.47/1992 

privind organizarea §i functionaiea Curtii Constitutionale, va trimitem, 
alaturat, in copie, sesizarea formulata de Guvemul Romaniei, referitoare la 

neconstitutionalitatea Legii pentm respingerea Ordonan^ei de urgen^a a 

Guvemului nr.91/2019 privind desfiintarea Institutului Revolutiei RomSne din 

Decembrie 1989.

Va adresam rugamintea de a ne comunica punctul dunmeavoastra de 

vedere pana la data de 4 septembrie 2020 (inclusiv in format electronic, la 

adresa de e-mail ccr-pdv@ccr.ro), tinand seama de faptul ca dezbaterile Curlii 
Constitulionale vor avea loc la data de 24 septembrie 2020.

Va asiguram, domnule Vicepre^edinte, de deplina noastra consideratie.

‘esejmtej
m

Prof.uiiiv,d^Wleir^!^ ;anu
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Guvernui Rontdniei Bucure^ti
Prim-ministru

Domnului Pre^edinte al Cur}ii Constitutionale a RomSniei 
Prof, utiiv. dr. Valer Dorneanu

in temeiul art. 146 lit.a) din Constitulia Romaniei, republicatS, al art. 15 

din Legea nr.47/1992 privind organizarea §i func^ionarea Curtii Constitufionale, 
republicata, cu modificarile §i completSrile ulterioare, Guvemul Romaniei 
formuleazS prezenta sesizare in vederea exercitSrii controlului prealabil de 

constitutionalitate referitor la Legea pentru respingerea Ordonanfei de 

urgent^ a Guvemului nr.91/2019 privind desfiintarea Institutului Revolufiei 
RomSne din Decembrie 1989 (PL-x nr. 15/2020).

A

In opinia noastrS, legea este vulnerabila sub aspectul conformltatii sale cu 

exigenfele art,61 alin.(2) din Constitute, mtrucat Camera decizionaia a modificat 
substantial forma adoptata tacit de c^tre Camera de reflecte.

Astfel, examinand parcursul legisLativ al legii analizate, se constate ca 

proiectul de lege pentru aprobarea O.U.G. nr.91/2019 privind desfiinjarea 

Institutului Revolutei Romane din Decembrie 1989 a fost inregistrat la Camera 

Deputatilor adoptat tacit la data de 11.03.2020. Forma adoptata tacit de Camera 

de reflecte prevedea aprobarea O.U.G. nr.91/2019. Ulterior, insS, in Camera 

Decizional§ (Senat), forma legii a fost modificata total, dispunmdu-se respingerea 

ordonanfei de urgenfS supusa aprob&rii.
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Ca urmare, este evident^ Upsa oricSrei legaturi a formei legii adoptate de 

Camera decizional3 cu proiectul legislativ initial forma legii adoptate de 

Camera de reflectie.
Cele doufi forme constituie, practic, doufi legi diferite, diametral opuse, 

aceasta fiind o situatie tipica in care o singurS Camera a Parlamentului a legiferat.
In jurisprudenja sa, (spre exemplu, a se vedea Decizia C.C.R. nr. 190/2020, 

Decizia C.C.R. nr. 154/2020, Decizia C.C.R. nr.505/2019 etc.), „Curtea a stabilit 
douk criterii esentiale pentru a se determina cazurile in care, prin procedura 

parlamentam, se mealed principiul bicameralismului; existen|a unor deosebiri 
majore de conjinut juridic intre formele adoptate de cele douS Camere ale 

Parlamentului 91 existenta unei configuratii semnificativ diferite intre formele 

adoptate de cele dou& Camere ale Parlamentului. Intrunirea acestor criteni este de 

natura a afecta principiul care guvemeazS activitatea de legiferare a 

Parlamentului, plasand pe 0 pozilie privilegiatS Camera decizionalS, cu 

eliminarea, in fapt, a prime! Camere sesizate din procesul legislativ (...). Totodata, 
in sensul jurisprudentei Cur^ii Constitutionale, evaluarea respectarii criteriilor 

menfionate impune un examen comparativ intre forma legii adoptata de Camera 

de reflectie $i cea adoptata de Camera decizional^ prin raportare inclusiv la 

con^inutul proiectului/propunerii legislative, in sensul de filosofie, de concep^ie 

originara a actului normativ.
26. in concluzie, pentru verificarea respectarii principiului bicameralismului 

trebuie avute in vedere urmStoarele: „(a) scopul initial at legii, in sensul de voin{a 

politica a autorilor propunerii legislative sau de filosofie, de concepjie originarS a 

actului normativ, (b) daca exista deosebiri majore, substaniiale, de con^inut juridic 

intre formele adoptate de cele doua Camere ale Parlamentului; (c) dacg exists o 

configura|ie semnificativ diferitfi intre formele adoptate de cele douS Camere ale 

Parlamentului.” (a se vedeaDeciziaC.C.R. nr.190/2020).
A^adar, Intrucat interveniiile aduse de Senat au schimbat total forma legii 

adoptate de Camera Deputaiilor, aducandu-se deosebiri majore, substaniiale, de
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continut juridic intre formele adoptate de cele douS camera ale Parlamentului iar 

textul adoptat de Camera decizionaia nu a fost dezbStut in Camera de reflecfie, 
apreciem ca legea adoptatd incaica principiul bicameralismului.

Fat^ de cele mai sus eviden^iate^ vS rugSm s3 admitefi sesizarea de 

neconstitufionalitate formulatil de Guvernul RoinSniei.

Cu deosebitS considera|ie,
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